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-شهرستان دارانگلخانه نیب در آفات یقیتلف تیریمد اتیعمل رشیپذ بر مؤثر عوامل یبررس

 ایرتبه تیلاج مدل کاربرد:  عنبرآباد و رفتیج های

 چکیده:

های گردند نگرانیمحصولات کشاورزی به ویژه در سبزیجات که به صورت خام مصرف میها در رویه از سموم دفع آفات و بیماریاستفاده بی

های جیرفت و ای در شهرستانکنندگان و تصمیم سازان بخش کشاورزی بوجود آورده است. به جهت اهمیت تولیدات گلخانهشدیدی را در بین مصرف

انجام  1391عملیات مدیریت تلفیقی آفات )متآ( توسط گلخانه داران این مناطق در سال  عنبرآباد  پژوهش پیش رو با هدف بررسی عوامل موثر بر پذیرش

گلخانه دار بود و بر اساس فرمول حجم  1650ای استفاده شد. جامعه مورد مطالعه شامل شد. برای رسیدن به هدف فوق از برآورد تحلیل مدل لاجیت رتبه

های مورد نیاز با استفاده از پرسشنامه ای متناسب انتخاب گردید. دادهگیری طبقهبا استفاده از روش نمونهکشاورز تعیین شد که  160نمونه کوکران تعداد 

ر زمینه جمع آوری شدند و بر اساس ضریب آلفای کرونباخ پایایی آن مورد تأیید قرار گرفت، هم چنین روایی آن از سوی پانل متخصصان و صاحبنظران د

هایشان اجرا های مورد مطالعه هیچ یک از عملیات متآ را در گلخانهدرصد گلخانه 40قرار گرفت. نتایج نشان داد که حدود مورد مطالعه مورد تأیید 

ای تواند منجر به ناپایداری در محیط زیست و به خطر افتادن امنیت غذایی جامعه گردد. نتایج برآورد مدل لاجیت رتبهکنند که این امر در نهایت می نمی

متآ، شاخص تمایلات حفظ محیط زیست، شرکت در کلاس ترویجی، نوع  دانش سطحداد که متغیرهای مساحت گلخانه، نیروی کار خانوادگی، نشان 

 اند.دار بر سطح پذیرش عملیات متآ داشتههای خیار تأثیر مثبت و معنیمالکیت و گلخانه

 مدیریت تلفیقی آفاتای، ای، لاجیت رتبهمحصول سالم، کشت گلخانه کلمات کلیدی:



2 

 مقدمه:

اند که های شیمیایی به رفع مشکلات بشر کمک قابل توجهی نمودهبه دلیل افزایش تقاضای جامعه جهانی به مواد غذایی آفت کش

ها اثرات سوئی را نیز شده است. اما متأسفانه استفاده از آنوری حاصل این امر در نتیجه کاهش خسارت آفات و همچنین افزایش بهره

آغازگر هشدارها در  1962اثر راشل کارسون در  1بر سلامتی بشر و تخریب محیط زیست به همراه داشته است. انتشار بهار خاموش

هایی مثل آسم و اوتیسم و بیماریها کشها بوده است. همچنین مطالعات زیادی ارتباط بین آفتکشزمینه اثرات تخریبی مصرف آفت

دلاپلان ، 1991زیلبرمنکنند و خطر ناشی از مصرف آن به طور علمی به منظور جلب نظر جامعه به وضوح بیان شده است )را تأیید می

 (.2007رابرتس  ،2012

روش مدیریت آفات امروزه توسط صاحبنظران علم مدیریت  مناسب یهاروش از یکی عنوان بهمدیریت تلفیقی آفات )متآ( به عنوان 

آفات و محیط زیست بیان شده است که اساس آن کنترل آفات همراه با کاهش اثرات سوء زیست محیطی است و در آن به مسائل 

ای تقسیم ای و ستاندههای ارائه شده برای متآ را به دو گروه تعاریف نهادهنگاه شده است. تعریفشناختی  مدیریت آفات از دیدگاه بوم

ای بیشتر بر ای بر روند و عوامل مؤثر بر پذیرش عملیات مختلف متآ تأکید دارند در حالی که تعاریف ستاندهاند. تعاریف نهادهبندی کرده

 (.1985 امزیلیو و سونتونبه نقل از  حسین زاد و همکارانید و محیط زیست اشاره دارند )اثرات مثبت حاصل از بکارگیری متآ بر تول

های دولتی، محققان دانشگاهی، و مروجین در کنار یکدیگر زیر چتر متآ در راستای بهبود مدیریت کنترل تلاش سازمان 1970از سال 

ها به منظور فراهم کردن شرایط اقتصادی بهتر و کاهش خطر سلامتی و خطرات زیست تها بوده است. این عملیاآفات و بیماری

نشان داد که متآ تأثیر مثبت بر درآمد و بهبود وضعیت سلامتی  (،2001) رزوسودارمو. (2010مائوپن و نورتون، ) اندمحیطی مطرح شده

عملیات متآ را در آمریکا مورد ارزیابی قرار دادند، آنها دریافتند  61اثر اقتصادی  (1994نورتون و مولن )در کشور اندونزی داشته است. 

شود. علاوه بر این هزینه تولید، ریسک و افزایش بازدهی سرمایه میها، کشکه پذیرش متآ در نهایت منجر به کاهش مصرف آفت

های ناشی از مصرف سموم و ریسک سلامتی و محیط زیست اثر مثبت بیان کرده که متآ در زمینه کاهش آسیب (2007)همرسکلگ 

ای صورت نپذیرفته است. ولی کشور روی محصولات گلخانهدارددر زمینه عوامل موثر بر پذیرش متآ تحقیقات قابل توجهی در داخل 

ای محصولات صورت پذیرفته که در ادامه به همراه مطالعات خارجی متعدد انجام مطالعات محدودی در تحقیقات داخلی بر روی پاره

 شود.شده در این زمینه که با تحقیق حاضر ارتباط بیشتری دارند اشاره می

را  خاك کیفیت و محلی گروههای در عضویت ها،نهاده به دسترسی مه ریزی، برنا افق نگرش، ( تاثیر دانش،1389) و همکاران ویسی

از  ( با استفاده1390) نوری و همکاران .ارزیابی کردند منفی را زمین متغیر سن و مالکیت و مثبت کاران پذیرش متآ توسط برنج رفتار بر

های ارتباطی بر پذیرش مدیریت تلفیقی سن گندم توسط های ترویجی و کانالبرآورد مدل رگرسیونی دریافتند شرکت در کلاس

آوری شده از با استفاده از اطلاعات جمع (1994)، کورنجو و همکارانفرناندز کشاورزان استان کرمانشاه اثر مثبت و معنی دار دارند. 

نتیجه گرفتند که متغیرهای سطح زیر کشت، استفاده از نیروی های اقتصاد سنجی و با استفاده از مدلسه ایالت آمریکا  های کاری سبزی

                                                             
1 - Silent Spring 
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کار خانوادگی، نسبت بدهی به سرمایه، داشتن دام، تنوع محصولات و نوع سبزی کشت شده در مزرعه بر پذیرش عملیات کنترل تلفیقی 

، ضمن تأیید اثرات مثبت پذیرش متآ بر محیط زیست و با برآورد مدل (1999)کورنجو و فرایولی فرناندز  دار دارند.ثیر معنیآفات تأ

پروبیت به این نتیجه رسیدند که سطح سواد، ایالتی که مزرعه در آن واقع شده، سطح زیر کشت و میانگین قیمت محصول بر پذیرش 

کاران کالیفرنیا و بکارگیری مدل ( با مطالعه سبزی2013و همکاران ) وومی باشند.هلو کاران آمریکا مؤثر میمختلف متآ توسط عملیات 

لاجیت چند متغیره به بررسی پذیرش عملیات متآ دریافتند که بکارگیری خدمات ترویجی تأثیر مثبت بر سطح پذیرش عملیات متآ دارد 

داری بین مزارع سبزیجات مختلف همچنین مشخص شد که سطح بکارگیری متآ در مزارع نسبتاً کوچک بهتر است اما تفاوت معنی

های آموزش در کاران اکوادور دریافتند کشاورزانی که در دوره(، با بررسی رفتار سیب زمینی2005مایوسری و همکاران ) مشاهده نشد.

دادند همچنین مشخص شد متغیرهای سن، سواد، تعداد  شان نشان میحضور داشتند تمایل بیشتری در به بکارگیری متآ در مزراع مزرعه

اعضای خانواده، منبعی که از طریق آن با عملیات متآ آشنا شده است و سابقه بیماری شخص در اثر استفاده و تماس مستقیم با سموم 

-با بررسی رفتار کشاورزان سورگوم، لوبیا و بادام زمینی (،2006ژاکلین و همکاران )باشد. ت متآ مؤثر میشیمیایی بر سطح پذیرش عملیا

های هرز، درآمد  ها و علفگیری از مدل لاجیت دریافتند که متغیرهای نیروی کار خانوادگی، شدت آفات، بیماریکار اوگاندا و با بهره

های کشاورزی بر استفاده از کنترل تلفیقی آفات های کنترل آفات، جنسیت و عضویت در سازمانشرکت در کلاسخارج از مزرعه، 

شان دادند داشتن سطح بالای ن ( با استفاده از مقایسه میانگین2006ولکر و همکاران )توسط کشاورزان مورد مطالعه اثر معنی دار دارند. 

-زمینه متآ، داشتن نیروی کارخانوادگی، سطح زیر کشت کمتر و آموزش دیدن در زمینه متآ منجر به پذیرش عملیات متآ میدانش در 

گیری از مدل لاجیت چند متغیره دریافت، متغیرهای مشارکت در با بررسی رفتار کشاورزان اگاندا و با بهره (،2007بیرونگی )گردد. 

افوکو دار دارند. ها، سطح سواد و سطح خانوار بر پذیرش عملیات حفاظتی تأثیر معنیاجتماعی، فقر، نوع اجاره زمین، زیرساختنهادهای 

پرداختند. با استفاده از نتایج مدل پروبیت به بررسی رفتار کشاورزان نیجریه در رابطه با پذیرش کنترل تلفیقی آفات  (،2009و همکاران )

های کنترل تلفیقی آفات و سابقه کشاورزی  آنها نشان دادند که متغیرهای وضعیت تأهل، تعداد نیروی کار خانوادگی و شرکت در برنامه

ایالت شرقی آمریکا  های سه( با استفاده از مدل لاجیت رتبه ای در گلخانه2011. لی و همکاران )باشندبر پذیرش عملیات فوق موثر می

مشخص کردند که متغیرهای عدم داشتن مشکلات جدی بیماری و آفت در محصول، میزان دانش از متآ، تعداد کارگر دائمی و میزان 

با استفاده از مقایسه میانگین ( 2012)  همکاران و کارلبرگدرآمد حاصل از گلخانه بر پذیرش عملیات متآ تاثیر مثبت و معنی دار دارند. 

 که دارند یکشاورزان با سهیمقا در یشتریب عملکرد یکنندم استفاده شانمزرعه در متآ اتیعمل از که ییغنا کاران ینیزم بادام که افتندیدر

 با را جیترو کارشناسان با تماس و ، مالکیت زمینلاتیتحص یرهایمتغ ریتأث نتایج مدل لاجیت نیز. رندگیینم بهره اتیعمل نیا از

دو به -( با استفاده از آزمون خی2013) اریک و همکاران .مشان داد یمنف جاده از کشاورز مزرعه فاصله با و مثبت فوق اتیعمل رشیپذ

داران اوکلاهاما به متآ پرداختند و نتیجه گرفتند که شرکت در های ترویجی بر پذیرش و نگرش گلخانهبررسی تاثیر شرکت در کلاس

 های فوق تاثیر معنی داری بر پذیرش متآ دارد.کلاس

های شود. این منطقه یکی از قطبشهرستان جیرفت به سبب شرایط خاص اقلیمی در پاییز و زمستان یک گلخانه طبیعی محسوب می

س نظر ای کشور را داراست. بر اساهای گلخانههکتار گلخانه رتبه نخست کشت 1200مهم کشاورزی است و با داشتن بیش از 
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باشد. ای میترین عوامل موثر بر موفقیت سامانه تولید محصولات گلخانهمتخصصان گیاهپزشکی، مدیریت صحیح آفات یکی از کلیدی

های ترویجی و توزیع های مختلفی در زمینه ترویج و اشاعه متآ در سطح منطقه از قبیل برگزاری کلاسهای اخیر تلاشطی سال

ای در اشتغال و اقتصاد مردم منطقه جیرفت دارد اما مطالعه قابل ته است. با تمام اهمیتی که تولیدات گلخانههای زرد صورت پذیرفکارت

توجهی در زمینه وضعیت اجرای متآ و روند توسعه آن صورت نپذیرفته است. بی شک گام برداشتن در مسیر ترویج متآ بدون اطلاع از 

مسئولین کمک شایانی کند. از این رو پژوهش حاضر در پی آن است تا در وهله اول به برد اهداف تواند به پیشوضعیت کنونی نمی

هایی که تاکنون های جیرفت و عنبرآباد بپردازد تا ارزیابی دقیقی از برنامههای شهرستانبررسی وضعیت اجرای عملیات متآ در گلخانه

ها بتوان ضمن رعایت مسائل برنده  و موانع استفاده از متآ در گلخانه پیشچنین با شناسایی عوامل صورت گرفته است، انجام شود و هم

 ها برداشت.زیست محیطی گام مثبتی در راستای کنترل آفات و بیماری

 هامواد و روش

 گیرد که با استفاده از روش پیمایشی صورت پذیرفته است. به لحاظهمبستگی قرار می –تحقیق حاضر در زمره تحقیقات توصیفی 

های سیاست گذاران بخش کشاورزی تواند در پیشبرد برنامهشود، که نتایج آن میهدف، از نوع تحقیقات کاربردی محسوب می

ای نفر از کشاورزانی بود که در امر تولید محصولات گلخانه 1650شهرستان مثمر ثمر واقع شود. جامعه آماری این تحقیق شامل 

نفر برآورد  153اشتغال داشتند. حجم نمونه مورد نیاز از طریق فرمول کوکران  1391سال زراعی های جیرفت و عنبرآباد طی شهرستان

از بین جامعه آماری  1ای متناسبگیری  طبقهپرسش نامه  با استفاده از روش نمونه 160گردید و به منظور افزایش اطمینان به نتایج  

 تحقیق انتخاب شدند.

-داران پذیرفته شده شامل آفتاب دهی خاك، استفاده از توری دفع حشرات، کارتآ که توسط گلخانهدر تحقیق حاضر تعداد عملیات مت

دار هیچ یک از های زرد برای جذب حشرات و استفاده از کنترل بیولوژیک به عنوان متغیر وابسته مدنظر قرار گرفت. در صورتیکه گلخانه

( در نظر گرفته شد و در صورتیکه یک، دو یا سه مورد از عملیات 0یر وابسته برای او )عملیات متآ را در گلخانه خود بکار نگرفته بود متغ

به عنوان متغیر وابسته )پذیرش متآ( لحاظ شد؛ از اینرو متغیر  3و  2، 1ترتیب امتیاز  متآ را در مدیریت گلخانه خود بکار گرفته بود به

 استفاده2 ای رتبه لاجیت مدل  از نحوه پذیرش ها داده ماهیت به شد. با توجه داران در نظر گزفتهای برای گلخانهوابسته بصورت رتبه

 شد.

 باشد: ( می2طبقات متغیر وابسته )سطوح پذیرش( بر اساس رابطه )
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1 - Multi – stage sampling 
2 - Ordered Logit Model 
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فوق دررابطه 
jبه ترتیب تعداد عملیات متآ  سه،و  دو، یک، صفرمقادیر  شوند.هر یک از طبقات شناخته می 1به عنوان حد بحرانی ها

 دهد.داران را نشان میبه کار گرفته شده توسط گلخانه

 (:2012)گرین، ای به صورت زیر است ساختار کلی مدل لاجیت رتبه

jjj XY   /

[2       ]                                                                                                                     

از متغیرهای توضیحی و بردار ام، برداری jبه ترتیب بیانگر سطح پذیرش متآ پذیرفته شده توسط فرد β و  Yj ،Xjکه در رابطه فوق 

 ، جمله اخلال مدل است که توزیع آن نرمال فرض شده است.jεباشد. همچنین ضرایب متغیرها می

 بود.  خواهد ها در هر یک از طبقات مشاهده شوند، به صورت زیراحتمال اینکه هر آزمودنی
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 گردد:محاسبه می

 (.2012)گرین،  باشدمی 2نشان دهنده تابع توزیع نرمال استاندارد در این رابطه ).(

 

[4]  

  

 

                                                             
1
- Threshold 

2 - Standard Normal Density Function 

 







)(
)(Pr

)()(
)1(Pr

)(
)0(Pr

1

1

xF
X

xjyob

xFxF
X

xyob

xF
X

xyob

j

i

i

i


















(4)



6 

 

داری ، عدم معنی(2010، کلینبام و کلین)های متناسب است ای، پیش فرض شانسهای برازش مدل لاجیت رتبهیکی از پیش فرض

های متناسب است )به ساده تر فرض صفر در این آزمون پیش فرض شانسکند به عبارت آزمون فوق برقراری شرط فوق را تأیید می

 استفاده گردید(. 9.1نسخه   SASای از نرم افزار آماری در برازش مدل رگرسیون لاجیت رتبه Score testمنظور بررسی معنی داری 

داران ار بر پذیرش عملیات متآ توسط گلخانهای از عوامل تأثیر گذمتغیرهای مستقل به کار رفته در الگوی اقتصاد سنجی را مجموعه

 شامل اندازه گلخانه، تعداد نیروی کار خانوادگی، سن، سطح سواد، دانش متآ، تجربه کشت گلخانه، نوع محصول، نوع مالکیت گلخانه، 

ا کشاورزان و مسؤلین است که بر اساس مرور تحقیقات گذشته و مصاحبه ب  های متآ، تماس با مروجین کشاورزیبیمه، شرکت در دوره

های تحقیق طراحی بوده که بر مبنای اهداف و فرضیهها پرسشنامه  گردآوری دادهاند. ابزار کشاورزی شهرستان جیرفت انتخاب شده

پرسشنامه طراحی  20تایید پایایی قسمت های مختلف پرسشنامه یک پیش آزمون صورت پذیرفت به این ترتیب که  منظور بهگردید. 

های مختلف برآورد شد. داران خارج از نمونه مورد مطالعه تکمیل و گردآوری شد و ضریب آلفای کرونباخ برای قسمتشده بین گلخانه

یرهای شاخص آگاهی از ریسک مواد شیمیایی و شاخص تمایلات حفظ محیط زیست به بر اساس نتایج ضریب آلفای کرونباخ برای متغ

های مختلف پرسشنامه . روایی بخشها استگردآوری دادهدرصد محاسبه گردید که نشان از پایایی بالای ابزار  82و  77ترتیب برابر 

و اساتید بخش گیاهپزشکی و ترویج و آموزش مورد تأیید متخصصین گیاهپزشکی و کارشناسان جهاد کشاورزی شهرستان جیرفت 

داران کشاورزی دانشکده کشاورزی، دانشگاه جیرفت قرار گرفت و پس از اصلاحات مورد نیاز، به صورت مصاحبه حضوری از گلخانه

 استفاده شد. Limdep, 4های جیرفت و عنبرآباد تکمیل شد. جهت برآورد و تحلیل مدل رگرسیونی  از شهرستان

 بحث و نتایج

اجتماعی گلخانه داران  -های اقتصادیهای جیرفت و عنبرآباد، ویژگیداران شهرستانآوری شده از گلخانهبر اساس اطلاعات جمع

داران مورد مطالعه نسبتاً مسن هستند، شاید پرهزینه شود که جامعه گلخانهمنعکس شده است. بر اساس نتایج مشخص می (1)در جدول 

 نتایج توصیفی متغیرهای مورد مطالعه .1جدول 

 انحراف معیار میانگین/مد حداکثر حداقل علامت اختصاری شرح متغیر

 - - IPM Adoption 0 3 3تا  0سطح پذیرش متآ بین  پذیرش  متآ

 Age 32 72 2/49 9/13 سال سن مدیر

 Exp 3 17 7/9 6/5 سال سابقه کشت گلخانه

 سواد
(، 1(، ابتدایی )0مقطع تحصیلی بیسواد)

( و 4(، لیسانس )3(، دیپلم )2راهنمایی )
 (5بالاتر از لیسانس )

Education 0 5 3 - 

 Family L 0 5 9/1 65/0 تعداد افراد خانواده شاغل در گلخانه )نفر( نیروی کار خانوادگی

 Extension 0 12 5/4 8/3 مرتبه شرکت در کلاس ترویجی

 Size متر مربع اندازه گلخانه
15

00 
21000 3500 1800 

 Income هزار ریال انهیماه درآمد
30

00 
35000 9/8750 2/3570 

 مالکیت گلخانهنوع 
، مالکیت 1، مالکیت استیجاری و 0

 شخصی
Ownership 0 1 0 - 
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ای مهمترین دلیل عدم تمایل جوانان به تولید در این بخش از کشاورزی منطقه است و اگر اندازی محصولاات گلخانهبودن سامانه راه

های تشویقی و حمایتی جوانان را مسئولان منطقه به دنبال پایداری در تولید و رشد و توسعه کشاورزی هستند بایستی با اعمال سیاست

سال در امر  17سال سابقه در تولید و با تجربه ترین فرد  سهدار ترین گلخانهب کنند. کم سابقهای جذدر امر تولید محصولات گلخانه

ها، داری توسط آزمودنیسال تجربه گلخانه 7/9داران است و تولید گلخانه سابقه دارد. نکته قابل توجه میانگین سابقه کشت گلخانه

 ای در منطقه مورد مطالعه است. مدیران واحدهای گلخانه ای بودن کشت گلخانه و تجربه بالایتأییدی بر حرفه

ترویجی برگزارشده توسط سازمان  –های آموزشی میانگین متغیرهای نیروی کار خانوادگی، مساحت گلخانه و شرکت در کلاس

است که بر اساس پرهزینه ای هزار متر مربع بود که حاکی از خرد بودن سطح تولیدات گلخانه 3500نفر،  9/1جهاد کشاورزی به ترتیب 

اند داران شرکت کردهکه متوسط کلاس آموزشی و ترویجی که گلخانه اندازی و تولید گلخانه قابل توجیه است. از آنجاییبودن سامانه راه

م در نتیجه تمایل تواند هباشد؛ این آمار پایین میداران آمار پایینی میمرتبه بوده است که با توجه به سابقه کشت طولانی گلخانه 5/4

ترویجی و هم تلاش پایین مسؤلان کشاورزی در برگزاری و جذب -های آموزشیداران به مشارکت در کلاسپایین گلخانه

هزار ریال  8750داران حدود ترین اجزاء نظام تولید باشد. میانگین درآمد گلخانهای به عنوان مهمتولیدکنندگان محصولات گلخانه

هزار ریال در ماه بود. نتایج مربوط به  35000داری با هزار ریال و بیشترین آن مربوط به گلخانه 3000ن درآمد گزارش شد که کمتری

گزارش شده است. ذکر این نکته ضروری است که متغیرهای ( 1)سنجش دانش متآ و شاخص تمایلات حفظ محیط زیست در جدول 

داران بهتر شده اند و درصد فراوانی متغیرها نحوه توزیع  آنها را در بین گلخانهبندی فوق بر اساس میانگین و انحراف معیارشان گروه

 کند.تشریح می

داران است که این وضعیت حاکی از تمرکز داران حاکی از سطح پایین دانش متآ در بین گلخانهنتایج بررسی سطح دانش متآ گلخانه

رو مدنظر قرار  های پیشباشد که بایستی به طور جدی در برنامههای مربوطه میآموزشی و ترویجی توسط سازمانهای پایین برنامه

باشد و  داران شهرستان جیرفت و عنبرآباد میبگیرد. همچنین نتایج حاکی ازسطح پایین تمایلات حفظ محیط زیست در بین گلخانه

تواند خطرات جبران ناپذیری را در دراز مدت هم برای زیست دارد که این امر می داران به حفظ محیطنشان از عدم تمایل گلخانه

-ای و هم سلامت و امنیت غذایی جامعه به همراه داشته باشد. شایان ذکر است بر اساس جامعه آماری گلخانهپایداری تولیدات گلخانه

های خیار و پس از آن به ترتیب توت فرنگی و کشت گلخانه داران  که از سوی مدیریت جهاد کشاورزی گزارش شده بیشترین نمونه از

 گیری آنهامعرفی متغیرهای تحقیق به همراه سطوح و واحد اندازه .2جدول 

 متغیر
 علامت اختصاری شرح

انحراف  میانگین حداکثر حداقل
 معیار

 توزیع فراوانی

 IPM Know 22 83 39 6/19 (2/17)4 (،8/24)3 (،6/44)2 ( ،4/13)1 از شاخص دانش متآامتیاز فرد  متآ دانش سطح

شاخص تمایلات 
 حفظ محیط زیست

امتیاز فرد از شاخص تمایل به 
 حفظ محیط زیست

IRI 
8 25 7/11 8/10 (1/23)4 (،3/23)3 (،6/20)2 ( ،49)1 

 محصول گلخانه نوع محصول
: گوجه 3: توت فرنگی؛ 2: خیار؛ 1

 فرنگی

Produc 1 3 1  (2/13)3 (،8/18)2 ( ،67)1 

 IPM Level 0 3 0  (16)3 (،15)2 (،31)1 ( ،38)0 سطح پذیرش متآ سطح پذیرش متآ
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 .فرنگی انتخاب شدندگوجه

داران در منطقه مورد مطالعه هنوز اعتقاد درصد گلخانه 40توان اذعان نمود که هنوز حدود بر اساس نتایج سطح پذیرش متآ می

دهند ها ترجیح میند و بیشتر به منظور مدیریت آفات و بیماریها ندار-خاصی به استفاده از سیستم متآ به منظور کنترل آفات و بیماری

ها استفاده نمایند که این امر در نهایت منجر به ناپایداری در تولید و تخریب محیط زیست و بی شک از سموم شیمیایی و آفت کش

 SAS تست با استفاده از نرم افزارهای متناسب، اسکور به منظور بررسی فرض شانس ای خواهد شد.منجر به بروز مشکلات عدیده

توان اذعان نمود که فرض ( می12/0داری آن )( و با توجه به سطح معنی3/9صورت پذیرفت؛ بر اساس آماره آزمون اسکور تست )

 توان از مدل لاجیت رتبه ای شده استفاده نمود. . از اینرو می1های متناسب در مدل برآورد شده برقرار استشانس

 :شود از متغیرهای توضیحیدهد. همانطور که در جدول فوق مشاهده مینتایج مربوط به مدل برآورد شده را نشان می (3)جدول 

، نوع مالکیت و گلخانه خیار  متآ، شاخص تمایلات حفظ محیط زیست، دانش سطحمتغیرهای مساحت گلخانه، نیروی کار خانوادگی، 

 اند. اشتهدار بر سطح پذیرش عملیات متآ دتأثیر معنی

رو ( فرض صفر بودن تمامی متغیرهای توضیحی در مدل برآورد شده رد می شود. از این9/94)2بر اساس مقدار آماره آزمون والد

مدل برآورد « 3آماره خوبی برازش»دار است. علاوه بر این مقدار های توضیحی و سطح پذیرش متآ به لحاظ آماری معنیرابطه بین متغیر

دهد درصد(، حاکی از قابلیت نسبتاً بالای مدل جهت پیش بینی و توضیح رفتار متغیر وابسته است. نتایج جدول فوق نشان می 54شده )

متآ، شاخص تمایلات حفظ محیط زیست، و نوع مالکیت بر سطح پذیرش عملیات  دانش سطح که اثر متغیرهای نیروی کار خانوادگی،

اند. علامت منفی مساحت گلخانه و گلخانه خیار تأثیر منفی بر سطح پذیرش عملیات متآ داشتهمتآ است. قابل ذکر است که متغیرهای 

 های با مساحت بزرگتر بیشتر است.دهد که، احتمال مشاهده افراد نپذیرنده عملیات متآ در گلخانهمتغیر مساحت گلخانه نشان می

                                                             
های صفر )شانسداری آزمون فوق فرض در آزمون اسکور تست فرض صفر بر متناسب بودن نسبت شانس در بین طبقات مختلف است. با توجه به عدم معنی  1

  باشد.متناسب( برقرار می
2 - Wald χ2 Statistic 
3 - Pseudo-R2 
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گی( احتمال پذیرش عملیات متآ نهای محصولات دیگر )توت فرنگی و گوجه فرهای خیار در مقایسه با گلخانهچنین در گلخانههم

ها از طریق متآ دارند و تأکید بیشتری بیماریکنند اعتقاد کمتری به کنترل آفت و ای تولید میکمتر است و کشاورزانی که خیار گلخانه

های شیمایی دارند و همچنین بر اساس اظهارات کشاورزان و محققین این محصول در مقایسه با دو محصول توت بر استفاده از روش

ر است لذا رفتار های بیشتری در منطقه مورد مطالعه و آسیب پذیری بالاتری برخوردافرنگی و گوجه فرنگی دارای آفات و بیماری

تولیدکنندگان خیار قابل توجیه است و بایستی از سوی مسؤلین توجه بیشتری به این محصول در راستای استفاده بیشتر از متآ صورت 

 ( نیز حاکی از تأثیر نوع محصول بر پذیرش متآ دارد.1999) کورنجو و همکارانپذیرد نتایج تحقیق 

دهد که با ثابت نگه داشتن سایر متغیرها در مقدار بت متغیر نیروی کار خانوادگی نشان میرفت علامت مثطور که انتظار میهمان

دارانی که نیروی کار خانوادگی بیشتری دارند در مقایسه با شان احتمال مشاهده سطح بالای پذیرش متآ در بین گلخانهمیانگین

کورنجو و همکاران، خوانی دارد )باشد که با نتایج تحقیقات قبلی همگیرند بیشتر میکشاورزانی که از نیروی کار استخدامی بهره می

 (. 2006؛ ولکر و همکاران 2006؛ ژاکلین و همکاران 2009؛ افوکو و همکاران 1994

 ای(ح پذیرش عملیات متآ )مدل لاجیت رتبهنتایج مدل برآورد شده برای عوامل موثر بر سط .3جدول شماره 

 Z آماره ضریب متغیر

 3/2 2/6 عرض از مبداء

 -63/2 -93/0*** مساحت گلخانه 

 06/2 03/2* نیروی کار خانوادگی

 2/2 01/0** کلاس ترویجی 

 99/2 7/0*** سطح دانش دانش

 87/1 13/0*** شاخص تمایلات حفظ محیط زیست

 84/1 97/0* نوع مالکیت 

 -19/3 -34/0*** گلخانه خیار
  08/0 پارامترهای مدل

1λ 38/0 4/6 

2λ 9/1 4/12 

3λ 77/2 3/19 

  190 تعداد مشاهدات

Log – Likelihood 9/211-  

Wald X2statistic (5 df) 9/94  

Pseudo R2) ( 54/0  

P- value 000/0  
 دهد. درصد نشان می 10و  5، 1شده را از نظر آماری در سطح داری پارامتر برآورد به ترتیب معنی *و  **، ***

 



10 

زمان برخی از متغیرهای توضیحی در مدل برآورد شده نهایی وجود ندارد و دلیل آن هم قابل ذکر است که امکان لحاظ کردن هم

ای ضریب همبستگی بالا بین  متغیر سطح سواد با متغیرهای بین متغیرهای توضیحی است به گونه 1آمدن مشکل هم خطی به وجود

شاخص آگاهی از خطرات زیست محیطیو  شرکت در کلاس ترویجی موجب بروز هم خطی در مدل شد  لذا در مدل نهایی  متغیر سطح 

 سواد حذف گردید.

(( که درآمد ماهیانه و سن مدیر و 2005(، مایوسری و همکاران )2007ت گذشته )افوکو و همکاران )برخلاف نتایج برخی از تحقیقا

رسد به سبب انحراف معیار کوچک و تغییرات جزئی این داری را بر پذیرش عملیات متآ موثر گزارش کرده بودند به نظر میسابقه گلخانه

 اند.اند و در مدل نهایی حذف گردیدهنی دار گزارش نشدهمتغیرها میان کشاورزان مورد مطالعه، ضریب آنها مع

ای ضرایب تفسیر مستقیمی ندارند و تنها مثبت و منفی بودن اثر هر یک از متغیرها را همانطور که گفته شد در مدل لاجیت رتبه

ز تفسیر اثرات نهایی در مدل لاجیت کنند. لذا به منظور ارزیابی کمی تأثیر هر یک از متغیرهای توضیحی بر متغیر وابسته اتبیین می

های فوق  صفر خواهد های پذیرش متآ برابر یک است. از اینرو مجموع تغییر در احتمالهای طبقهبرند. مجموع احتمالای سود میرتبه

 بود.

 ثرات نهایی برای احتمال مشاهده هر یک از طبقاتا.  4جدول 
  اثرات نهایی متغیر

Yj = 0 Yj = 1 Yj = 2 Yj = 3 

 -075/0 -15/0 031/0 19/0 مساحت گلخانه
 17/0 33/0 -09/0 -41/0 نیروی کار خانوادگی

 0009/0 002/0 -0005/0 -002/0 شرکت در کلاس ترویجی
 0063/0 012/0 -0033/0 -015/0 سطح دانش متآ

شاخص تمایلات حفظ محیط 
 زیست

026/0- 005/0- 02/0 
11/0 

 083/0 16/0 -044/0 -2/0 نوع مالکیت
 -03/0 -056/0 016/0 07/0 گلخانه خیار

 دهد.درصد نشان می 10و  5، 1داری پارامتر برآورد شده را از نظر آماری در سطح به ترتیب معنی *و  **، ***

دار دو یا اینکه گلخانه  واحد در مساحت گلخانه از میانگین خود احتمال یک با افزایش گردد می ملاحظه 4 جدول در که همانطور

ترتیب  ها بههای عدم پذیرش و یک عملیات متآ این احتمالحالت برای و کاهش درصد 5/7و  15سه عملیات متآ را بپذیرد به ترتیب 

های بالای کارگری قابل توجیه است که با نتایج یابد. که این امر به واسطه کاربر بودن عملیات متآ و هزینهدرصد افزایش می 1/3و  19

 هم خوانی دارد. 2006؛ ولکر و همکاران  2013و همکاران  وومی؛  1999کورنجو و فرایولی  تحقیق

                                                             
1 -Collinearity 
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دهد که این متغیر تأثیر مثبت بر سطح پذیرش متآ دارد و اثر علامت ضریب برآورد شده برای متغیر نیروی کار خانوادگی نشان می

کار خانوادگی در گلخانه کشاورز و به شرط ثابت بودن سایر متغیرها در دارد که با افزایش یک نفر در سیستم نهایی متغیر فوق بیان می

دهد و همچنین احتمال مشاهده درصد افزایش می 17و  33شان احتمال مشاهده پذیرش دو و سه عملیات متآ را به ترتیب میانیگین

هد نظر به اینکه در انجام عملیات متآ از ددرصد کاهش می 9و  41عدم پذیرش و یک عملیات متآ را توسط گلخانه داران به ترتیب 

شود این نتیجه قابل توجیه است چرا که داشتن نیروی کار خانوادگی انگیزه و توان انجام عملیات متآ نیروی کارگری زیادی استفاده می

 دهد.را افزایش می

دار گزارش شده است، اثرات درصد معنی 5اثر نهایی متغیر شرکت در کلاس ترویجی تأثیر مثبت به لحاظ آماری در سطح احتمال 

دهد و افزایش می 0009/0کند که یک واحد افزایش در مقدار این متغیر احتمال پذیرش سه اقدام متآ را نهایی این متغیر بیان می

 کالبرگ و همکاران(؛ 1390نتایج تحقیق نوری و همکاران ) 1دهد.کاهش می 002/0احتمال  عدم پذیرش را در نمونه مورد مطالعه 

 ( نیز تأییدی بر نتایج بدست آمده است. 2013( و اریک و همکاران )2005(؛ مایوسری و همکاران )2013و همکاران ) وومی(؛ 2012)

همچنین افزایش یک واحدی در متغیرهای سطح دانش متآ و شاخص تمایلات حفظ محیط زیست به ترتیب منجر به افزایش 

درصدی در احتمال پذیرش سطح بالای متآ توسط گلخانه داران و علاوه بر این احتمال عدم پذیرش عملیات متآ و  11/0و  0063/0

کاهد، البته به شرط آنکه سایر متغیرها ثابت باشند؛ بر اساس متون مختلف در می 0033/0و  015/0پذیرش یک عملیات را به ترتیب 

ترین دلایل پذیرش و عدم پذیرش تکنولوژی شتن اطلاعات و انگیزه به عنوان اصلی ترین و مهمشود که دازمینه نشر مشخص می

داران و تمایلات زیست محیطی آنها به عنوان عامل انگیزشی مثبت، بر گردند لذا نتایج بدست آمده که اهمیت دانش گلخانهمطرح می

(؛ لی و همکاران 2006( و ولکر و همکاران )1389ویسی و همکاران ) باشد و با نتایج تحقیقاتپذیرش عملیات متآ قابل تفسیر می

( مطابقت دارد. تفسیر اثر نهایی در متغیرهای مجازی نوع مالکیت و نوع محصول با تفسیر این ضریب 2006(؛ وابی و همکاران )2011)

اقدام متآ را افزایش و احتمال  3و  2پذیرش  هایی که مالکیت آنها شخصی است، احتمالدر متغیرهای پیوسته متفاوت است. در گلخانه

باشد این نتیجه داران میداری به عنوان شغل اصلی اکثر گلخانهدهد نظر به اینکه فعالیت گلخانهعدم پذیرش  یک اقدام را کاهش می

ری در راستای استفاده از گذادار به منظور سرمایهتبیین کننده این امر است که مالکیت شخصی گلخانه انگیزه کافی برای گلخانه

( خلاف این 1389( مطابقت دارد اما ویسی و همکاران )2012( و کارلبرگ )2007سازد و با نتایج بیرونگی )عملیات متآ را فراهم می

 شود متغیر نیروی کار خانوادگی و شاخص تمایلات حفظهای تحقیق مشخص میبا مقایسه اثرات نهایی متغیر نتیجه را بدست آوردند

تواند گویای کاربر بودن عملیات محیط زیست بیشترین تأثیر را بر پذیرش عملیات متآ در گلخانه داران مورد مطالعه دارد و این امر می

ای بر سطح متآ و هزینه بالای این عملیات در واحد تولیدی دارد همچنین گرایش شخص نسبت به محیط زیست تأثیر قابل ملاحظه

 دهد.ر اهمیت فرهنگ سازی و رشد فکری کشاورزان را نسبت به مسائل پایداری و محیط زیست نشان میپذیرش داشت که این ام

                                                             
 .شان ثابت اندها در مقدار میانگینکنیم سایر متغیرالبته بایستی توجه داشت که ما فرض می -1
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 نتیجه گیری و پیشنهادها

داران برای استفاده از عملیات متآ وجود دارد. از شود تمایل و سطح دانش پایینی در بین گلخانهبر اساس نتایج تحقیق مشخص می

های جیرفت و داران شهرستاناقدامات اصولی از سوی مسئولین مربوطه در راستای تریج و آموزش گلخانهشود اینرو پیشنهاد می

های ترویجی در گردد از سوی مدیریت جهاد کشاورزی کلاسعنبرآباد در مورد فنآوری متآ صورت پذیرد. بر اساس نتایج پیشنهاد می

های جیرفت وعنبرآباد متناسب با سطح داران شهرستانمحیط زیست گلخانهراستای افزایش سطح دانش متآ و بهبود تمایل به حفظ 

های گردد در راستای تشویق این تولیدکنندگان بستههای خیار پیشنهاد میسوادشان صورت پذیرد، نظر به پذیرش کمتر متآ در گلخانه

دهد که این حمایت تواند تولید را کاهش میسموم میحمایتی در نظر گرفته شود، چرا که در کوتاه مدت استفاده از متآ و کاهش مصرف 

هایی گردد مشوقتواند از محل حذف یارانه سموم شیمیایی تأمین گردد. علاوه بر این در راستای ترویج عملیات متآ پیشنهاد میمی

 ها در نظر گرفته شود.     شان یا اجاره بلند مدت گلخانهها توسط مالکانجهت تولید در گلخانه
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